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Erdey LaszI6

Az agazaton beliili kereskedelem az elméleti
magyarazatok és az empirikus vizsgalatok
titkkrében

A tébb mint negyed szdzadig uralkodd, modern kereskedelmi elméletnek szamité Heckscher-Ohlin (HO)
modellt a XX. szdzad masodik felében egyre tébb kihivas érte. A tokéletes versenyt, éllandé skélaho-
zadékot és homogén termékeket feltételezd, 2*2*2-es (termék—tényezé—orszag), elegancidjat technikai
eqyszerdségében hordozé modell, tgy tdnt, két jelentésebb tertleten nem kinal megfelelé vélaszokat az
empirikus tények magyarazatdhoz. A modell konklizidjat, azaz hogy az orszagoknak azoknak a termékek-
nek a termelésében lesz komparativ elényik, amelyek el6éllitdsahoz intenziven hasznaljdk az orszagban
relativ béségben rendelkezésre allo termelési tényezdt, elészor a Leontief-paradoxon’, majd az agazaton
belili kereskedelem empirikus tényei tették kétségessé.? A tanulmany ez utébbi jelenséggel foglalkozik,
elsé részében bemutatva és rendszerezve a jelenség legjelentésebb elméleti modelljeit, a méasodikban
pedig — a tertleten folyd empirikus vizsgalatok alapjan — az intraindusztridlis kereskedelmet befolyasold
legfontosabb tényezdket.

Az agazaton beliili kereskedelem ,,felbukkanasa”

Az iparagon-beliili kereskedelemre (IIT)? el6szor az 1960-as években kezdett jelentsebb
figyelem iranyulni Verdoorn (1960) és Dréze (1960, 1961) kutatasai kapcsan. Az Europai
Gazdasagi Kozosség kialakitasa soran az volt az altalanos varakozas, hogy a tagok kozotti
kereskedelem liberalizacioja erételjes interindusztrialis specializaciot hoz létre az orsza-
gok gazdasagszerkezetében, f6ként az egyes orszagok hagyomanyosan sikeres exportaga-
zataiban, elGrevetitve azt, hogy a legfejlettebb orszagok a magas hozzaadott értéket képzd
agazatokra szakosodnak, mig a kevésbé fejlettek az el6bbiek altal meg- vagy elhagyott
szektorokban talaljak megahelyiiket. Verdoorn a Benelux-allamok esetében, illetve Dréze
mind a hat tagallamot vizsgalva arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a vamunio létrehozasa
dontéen nem agazatok kozotti, hanem agazaton beliili szakosoddssal jart egyiitt, jelen-
tésen Osztondzve a hasonlo termékek kétiranyu forgalmat. Az alkalmazkodasi koltségek
pedig ebben az esetben joval alacsonyabbak.

Tobb hipotézisis felmeriilt ezekben azid6kben, amelyek alkalmasnak téintek az agaza-
tonbeliiliaramlasokmagyarazatara, ezekkoziiliskiemelkedik Dréze-é (uo.),akiandévekvé

"Ld. Leontief (1953)

2 Leamer (1992) szerint a Leontief paradoxon és az dgazaton belili kereskedelem jelentéségének Grubel-Lloyd-
féle demonstrécidja volt az a két donté fontossagu empirikus felfedezés, amely alapvetéen megvéltoztatta a kbzgaz-
dészok nemzetkézi kereskedelemmel kapcsolatos meglatasait.

3 A jelenséq leirdsara az dgazaton beldli, ipardgon bellli és intraindusztrialis kereskedelem (IIT-Intra-industry Tra-
de) egyenértékd kifejezéseket hasznalom a tanulmany soran.

Erdey LaszI6 egyetemi adjunktus a Debreceni Egyetem Kbzgazdasagtudomanyi Karanak Vildggazdasag és Nem-
zetkozi Kapcsolatok Tanszékén. E-mail: erdeyl@dragon.kite.hu.
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skalahozadéknak és a termékmegkiilonboztetésnek, Linderé (1961), akia fogyasztasi szer-
kezetek hasonlosagainak, illetve Vernoné (1966), aki a nemzetkozi termékéletciklusnak
tulajdonitotta ezt a jelenséget.

Az iparagon beliili kereskedelem elnevezést el6szor Balassa (1966) alkalmazta* és mé-
résére is O tett el6szor javaslatot. A téma utana sokaig érintetleniil hevert, a fordulatot
Grubel és Lloyd 1975-6s konyve hozta, amely a jelenséggel kapcsolatban olyan kérdéseket
vetett fel, amelyeket nem lehetett a neoklasszikus kereskedelmi elméletekkel megmagya-
razni ésamelytdl kezdve ,,a toviabbikutatasok elvalasztottdk ajelenséget a gazdasagiinteg-
raciotdl, ramutatva expanzivnévekedésére a fejlett orszagok kozott a feldolgozdipar jelen-
tos részében, figgetleniil a vam-akadalyoktdl vagy azok valtozastol...” (Ethier 1982:389)
A szerzok nem allitottak fel formalis modellt, azonban helyesen mutattak ra, hogy a
névekvo skalahozadék, a monopolisztikus verseny és az elhelyezkedés elmélet (location
theory) valoszintileg fontos szerepetjatszanak a jelenség magyarazataban. Fontos, hogyaz
intraindusztrialis kereskedelemhez vezet6 fiiggetlen okokként azonositottak a horizonta-
lis és a vertikalis termékdifferenciaciot.

A formalis elméleti modellek kialakitasara iranyuld térekvések az iparagon-beliili ke-
reskedelemnek — mar Grubel és Lloyd altal is korvonalazott — az 1. dbran megtekinthe-
t6 osztalyozasahoz és elméleteihez vezettek. Miel6tt ezekre ratérnénk, érdemes azonban
megismerkedniakorai magyarazatokkal is, amelyeket 6sszefoglalasa soran felhasznalom
Grubel (1967) és Deardorff (1984) kategoriait, megkiilonboztetve a homogén és a difteren-
cialt termékek agazaton beliili kereskedelmét.

Homogén termékek

a) Hatarmenti kereskedelem: ez a tipust aramlas tulajdonképpen szorosan kéthet6 a
kiilkereskedelembdlkimaradojavaknak azon kategoriajahoz, aholanemkompetitivielleg
a termékek fajlagosan magas fuvarozasi koltségeibol adddik (pl. homok, kavics stb.). Ezek
a koltségek egy hosszabb hatarszakaszon a javak kétiranyt aramlasahoz vezethetnek, ha
az orszagon beliilrdl valo szallitas a f6ldrajzi tavolsag miatt dragabb, mint a szomszédos
kereskedelmi partnertdl.

b) Reexport iigyletek: a kiilkereskedelmi igyletek egy jelentds csoportjat alkotjak, egy
import és egy export iigylet 6sszekapcsolasabol adédnak. Témank szempontjabol nyilvan
a kozvetett formanak van jelentGsége, hiszen az aramlasok csak ilyenkor jelennek meg
a reexportor orszag kereskedelmi statisztikaiban. Motivaciéjuk nagyon sokréti lehet, az
egyszerl haszonszerzésen tul indokolhatja az exportdr és az importér kozotti kereskedel-
mi, diplomaciai kapcsolatok hianya, az informaciok elégtelensége stb. Bizonyos teriiletek,
orszagok mint Hongkong, Szingapur foldrajzi helyzetiik elényeit kihasznalva valnak ezen
tgyletek specialistaiva.

¢) A kereskedelemben megnyilvanulé ciklikus jelleg: ha az adott termék keresletében
vagy kindlataban érvényesiil a ciklikussag vagy szezonalitas, és a periddusok két orszag
esetében eltérdek, valamint a raktarozasi koltségek meghaladjak a fuvarkoltségeket, aga-
zaton beliili kereskedelem alakulhat ki, Grubel (1967) és Deardorft (uo.) a mezdgazdasagi
termékek és az elektromos aram példajat emelik ki ennél a tipusnal.

4 Balassa az EGK vizsgélatakor szintén arra a kbvetkeztetésre jutott, hogy a vémcsékkentés a varakozasokkal ellen-
tétben nem az ipardgak kézotti, hanem az intraindusztridlis kereskedelmet észtonzi inkabb.
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d) Stratégiaikereskedelem:alapjat Brander (1981) viszonos démpingelméleteadja’,ahol
kétnyitottorszag monopolistaiexportalnikezdenek egymas piacara,igy duopolisztikussa
alakitva az iparagi szerkezetet.

Differencidlt termékek

A megkilonboztetés alapja lehet a szarmazasi orszag (1d. Armington-hipotézis®) vagy a
termelGk képessége a termékdifferenciaciora, amelyrél, akarcsak a névekvé skalahozadék
szerepérol, a kovetkezo részben esik bévebben sz6.

Az uj kereskedelmi elméletek’

A hagyomanyos, komparativ elényokon alapuléd kereskedelmi elméletek szerint a nem-
zetk6zi munkamegosztas az orszagok kozott fennalld relativ termelékenységi, tényezo-
ellatottsag-beli killonbségekkel magyarazhat6. A Heckscher-Ohlin-Samuelson® modell a
nemzetkdzi kereskedelem szerkezetének jellemzoit illetGen tobb lényeges kovetkeztetést
von le: a) a kereskedelem, termelési tényezoiket tekintve, egymastol kiillonboz6 orszagok
kozott fog zajlani, b) a kereskedelem arudsszetétele titkkrézni fogja az orszagok relativ
tényezGOellatottsagi viszonyait, c) a relativ tényez6arak megfelel§ feltételek mellett® kon-
vergalnak a kereskedelmi partnerek kozott, d) a kereskedelem agazatok kozott zajlik.

Az empirikus tapasztalatok azonban azt mutatjak, hogy a nemzetkozi kereskedelem
nagy része hasonld termelékenységi szinten 1év6 vagy tényezdadottsagokkal rendelkezd
orszagok kozott folyik és jelentds az agazaton beliili aramlasok sulya.

A nemzetkdzi kdzgazdasagtanban a fenti ellentmondasok hatasara kezdtek el kibon-
takozni az Un. 4j kereskedelmi elméletek, amelyek a hagyomanyos modelleket a toké-
letes verseny feltételezésének oldalardl feszitik szét. A tokéletlenségek szarmazhatnak a
keresleti és a kinalati oldalrol egyarant, ezek megismeréséhez érdemes megvizsgalni az
intraindusztridlis kereskedelem kiilonb6z6 formait. A részletes elemzést megel6zéen arra
is fel kell hivni a figyelmet, hogy mig az Gj kereskedelmi elméletek, illetve az Gj gazdasagi
foldrajz'® szakit a tradicionalis elméletekkel, a kezdetektdl fogva jelen vannak olyan torek-
vések, amelyek az agazaton beliili kereskedelmet a komparativ elonyok elméleti keretein
beliil magyarazzak.

Az Gj kereskedelmi elméletek alapjat a korabbi modellektol eltér6 feltételezések adjak,
melyek koziil alegfontosabb a termékdifferenciacio, a névekvo skalahozadék és a tokélet-
len verseny a keresleti vagy a kinalati oldalon. Dént6en harom stilizalt tényre valé magya-
razatkereséskéntjottek létre, ezek i) a kereskedelemnek a termelést meghalad6 novekedési
liteme, ii) a fejlett orszagok egymas kozotti kereskedelmének magas aranya a vilagkeres-

° Id. késébb

¢ A hipotézis lényege, hogy a fogyasztok a kilbnbdzé orszagokbdl szérmazd termékeket nem tekintik toké-
letes helyettesits termékeknek és kilénbéz6 okoknél fogva inkabb a hazai vagy a kulféldi terméket vélasztjak. Ld.
Armington, P. S. (1969): A Theory of Demand for Products Distinguished by Place and Production, IMF Staff Papers,
16, 159-178. o.

7 New Trade Theory

8 Eli Heckscher és Bertil Ohlin meglétasait Paul A. Samuelson fejlesztette matematikai modellé

9 pl. specializacio, termékar-kiegyenlitédés, a munkaerd hasonlé képzettsége, azonos termelési eljarésok (techno-
légia), a kereskedelmi akadalyok hidnya

' New Economic Geography
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kedelemben, illetve iii) az iparosodott orszagok kozotti jelentds mértékii agazaton beliili
kereskedelem.

Az Gj modellek els6 generacidja foként a horizontalis II'T-t magyarazza, azaz a hasonlo
mindGségl — de a fogyasztok szempontjabol fontos, egyéb karakterisztikak szin, dizajn stb.
alapjan differencialt termékek parhuzamos exportjat és importjat.

Az agazaton beliili kereskedelem elméletei
A horizontdlis dgazaton beliili kereskedelem

A horizontalis IIT" jelenlétét kimutat6 fontosabb tanulmanyok elsé csoportja Krugman
(1979, 1981) és Lancaster (1979, 1980) nevéhez tizédik. K6z6s jellemz6jiik, hogy modell-
jeik a chamberlini monopolisztikus versenyre épiilnek, és hasonlé feltevésekkel élnek a
technoldgiat és az iparagi szerkezetet illetden. Feltételezik az iparagon beliili cégek magas
szamat, a ndvekvo bels skalahozadékot, a belépési és kilépési korlatok hianyat. A vallala-
tok ugyanazzalatechnoldgiavalallitanak el6 horizontalisan differencialt termékeket, gy,
hogy mindegyik profitmaximalizal6 cég viszonylag alacsony szintii bels6 gazdasagossag-
gal rendelkezik, emellett a tobbi vallalat ar- és termékstratégiajat konstansként kezelik.
Egyik valtozatban sincs olyan termékvariacio, amelyet a fogyasztok 6sszessége a tobbi fe-
lett alloként fogadna el.

A két szerz6 modelljei k6zott a dont6 kiillonbség azonban mégis a kereslet megraga-
désaban van: mig Krugmannal a fogyaszt6 a valtozatossagot kedveli'?, preferenciai ugy
alakulnak, hogy a terméknek annyi kiilonb6z6 valtozatat szeretné fogyasztani, amennyi
csak lehetséges, addig a Lancaster-féle fogyasztok mindegyikének megvan a sajat idealis
terméktipusa'?, a preferencidk eloszlasa az sszes valtozat kzott egyenletes'™.

Mindkét és a késobbi hasonlé modellek alapjan arra szamithatunk, hogy a vallala-
tok olyan termékvaltozatok eléallitasara specializalodnak, amelyeket egyetlen masik cég
sem gyart, és amelyekre mindkét orszagban kereslet van, ez horizontalis agazaton beliili
kereskedelemhez vezet, mégpedig legintenzivebben az egymashoz gazdasagilag hasonld
orszagok ! kozott. Masrészrél pedig maguk az intraindusztridlis dramlasok novelik a gaz-
dasagok hasonlosagat.

Az ezekben az években megsziilet6 tovabbi IIT-modellek'® sajatossaga, hogy szintén
a monopolisztikus verseny koncepciodjara épitenek, illetve Ethier (1982), Helpman (1983,
1985), Helpman és Krugman (1985, 11. fejezet) kivételével a differencialt végtermékeket va-
lasztjak elemzésiik alapjaul, utébbiak a kozbiils6 termékek ndvekvé skalahozadékon ala-
pulo kereskedelmének elemzésére is kitérnek; egy viszonylag Gj modell e teriileten Liithje
(2001) nevéhez kothetd!.

THIIT

2 Love of variety approach, a megkézelités Spence (1976), illetve Dixit és Stiglitz (1977) tanulményéra épit.

3 |deal variety approach, a Lancaster-féle (1979) ,0j fogyasztdi elmélet” (new consumer’s theory) alapjan. Helpman
(1981) modellje is ezen alapszik. Megfelelé feltételekkel a preferenciak eloszldsara nézve az aggregatumok szintjén ha-
sonlé prezentaciot nydjt, mint a véltozatossagkedveld (love of variety) megkézelités (Id. Helpman és Krugman 1985)

" A két kilonbbzé modelltipust szokas neo-Chamberlini és neo-Hotellingi cimkékkel is illetni.

> A hasonlbsdg és kilénbézéség mérésére a cikk masodik felében térek ki részletesebben.

6 [d. pl. még Dixit és Norman (1980), Helpman (1981)

7 Lithje (2007) elmélete kiterjeszthets a vertikalisan differencialt kozbllsé termékekre is.
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Mindegyik modellrél elmondhatd, hogy a kereskedelem el6nyeit és a jovedelem-
eloszlasra gyakorolt hatasat illetden vilagos konkluzidkra jut. A kereskedelem haszna
abbdl szarmazik, hogy az output a kereskedelemmel né az autarch helyzethez képest,
a jovedelemeloszlas sajatossaga pedig az, hogy ellentétben a HO-modellel, egy orszag
minden fogyasztdja kedvezdbb helyzetbe keriilhet a kereskedelem révén. A kereskede-
lem szerkezetét illetéen azonban ezek az elméletek nem tudnak megfelel6 predikciokkal
szolgalni.

Az inter- és intraindusztridlis kereskedelem magyarazatainak 6sszekapcsolasa
Krugman (1980), Helpman (1981), illetve Helpman és Krugman (1985) nevéhez fliz6dik, az
irodalomban ezzel leggyakrabban Chamberlin-Heckscher-Ohlin(-Samuelson) (CHOS)
modellelnevezésalatttalalkozhatunk. ACHOS-elméletazel6bbmegismertfeltételezések'®
mellett figyelembe veszi a tényezdellatottsagot is.

Ahorizontalis megkiilonboztetés miatt a fogyasztok szamara a termék kiillonb6z6 val-
tozatai érhet6k el. A nemzetkozi kereskedelem néveli a piacot, igy a termékvalasztékot
is, és valdszintileg novekvo skalahozadékhoz vezet. A modell predikcidja az, hogy minél
alacsonyabb egy ipardgban a hatékony minimalis méret'® (minél nagyobb a vallalatok, igy
atermékvaltozatok szama),annal nagyobb a HIIT. Az orszagok kozotti gazdasagikiilonb-
ségek az agazatok kozotti, mig a hasonlosaginkabb az agazaton beliili kereskedelemre van
osztonzd hatdssal. Mindezekbdl kovetkezéen Eszak fejlett orszagai kozott a kereskedelem
elsdsorban iparagon beliili lesz, kihasznalva a méretgazdasagossag elonyeit - feltételezve
azt, hogy a keresleti oldalon a valtozatossag iranti igény 6sszefiigg a jovedelemmel, illetve
hogy a kinalati oldalon a differencialt termékek tokeigénye nagyobb, mint a homogéneké.
Az Eszak és Dél kozotti kereskedelmet pedig dontden a relativ tényezdellatottsdgi kiilonb-
ségeken alapulo, iparagak kozotti aramlasok fogjak meghatarozni.

Az alkalmazkodasi koltségek az intraindusztridlis csere esetében varhatdan joval ala-
csonyabbak lesznek, mint az interindusztrialis esetében, hiszen az utobbi helyzetben a
termelési tényezoknek el kell hagyni a komparativ hatranyos szektorokat, és mas agaza-
tokban kell hasznosulniuk, migaz el6bbi esetben azigazodas csak agazaton beliil torténik:
ekkor a termelési tényezdk konverzidja is kevésbé koltséges.

Begstrand (1990) modellje®® azért érdemel feltétleniil emlitést, mert a gravitacios
egyenletre?! épitve magyarazza a jovedelem, a tényezGellatottsag és az agazaton belili
aramlasok aranyat a teljes kereskedelemben.

Markusen és Venables (2000) a standard Helpman-Krugman modellt fejlesztik tovabb,
beépitve a szallitasi koltségeket és lehet6vé téve a multinacionalis vallalatok modellbeli
mukodését akét orszagban. Ramutatnak, hogy nem csak az dgazaton beliili kereskedelem
nagysaga fligg 6ssze pozitiv modon a két orszag hasonlosagaval, hanem a multinacionalis
vallalatok aktivitasat is elosegiti a két orszag abszolut és relativ tényezdellatottsaganak
hasonldésaga?.

'8 ti. névekvé skalahozadék, horizontalis termékdifferenciacié, monopolisztikus verseny

® Minimum efficient scale: egy véllalatnak az a mérete, amely mellett minimélis a hosszu tava atlagkdltség

20 Szoros el6zménye Bergstrand (1989)

2! A nemzetkézi kereskedelem gravitacios modelljérél sz616, tartalmas, nem technikai jellegli ésszefoglalést talal-
hatunk az IMF (2002) tanulményanak 122-123. oldalan (Box 3.3)

2 Horizontalis IT-rél és FDI-rél van szo!
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A CHOS-modellt alapul véve Schmitt és Yu (2001) olyan modellt allit fel, amelyben
szerepet kapnak a nemkompetitiv (nontraded) javak is?, azaltal, hogy feltételezik, hogy a
kiilonb6z6 cégek exportja eltérd nagysagu fix koltségekkel jar. Fontos eredménye elméle-
tiiknek, hogy erés kapcsolatot tudnak kimutatni a skalahozadék szintje és a kereskedelem
volumene kozott, amely a technologiai fejlédést kozéppontba allitd magyarazata a vilag-
kereskedelem vilagtermelésnél megfigyelt nagyobb novekedési iitemének.

A HIIT vizsgalataban a monopolisztikus verseny feltételezés mellett mar a korai
idoktdl kezdve megjelennek a mainstreamnek mondhaté CHOS-elméletben szintetizald-
do tedriaktol eltérd kiinduldpontra helyezkedd tedriak is.

Brander (1981), illetve Brander és Krugman (1983) megteremti az un. viszonos
démping modelljét, amelyben két, a sajat orszagaban monopol helyzetben 1év6, homogén
termékeket el6allit6 vallalat a profitmaximalizalas érdekében a belféldinél alacsonyabb
arakkal megjelenik a partnerorszag piacan is, ezzel nyilvanvaléan intraindusztrialis
aramldsokat generalva*!. Ez a modell az ut6bbi id6kig viszonylag kevés figyelmet kapott
az IIT-vel kapcsolatos elméleti és empirikus irodalomban - sokkal nagyobbat a ddmping-
revonatkozdban - ennek ellenére azért vannak jeles folytatasai. Ezek koziil is kiemelkedik
Venables (1985), Weinstein (1992), Bernhofen (1999), Feenstra, Markusen és Rose (2001)*
munkaja. Bernhofen (2001) a reciprok domping tézist altalanositja, a homogén javak mel-
lett a differencialt termékekre is alkalmazva.

Eaton és Kierzkowski (1984) modelljének szintén az a sajatossaga, hogya ,.fésodor-
tol” eltérd, oligopolisztikus iparagi szerkezetben mutatjak ki, hogy sor kertilhet agazaton
beliili kereskedelemre®®, azonban mint Greenaway, Hine és Milner (1995:1507) megjegyzi,
ez amodell inkabb a kivételek sorat erdsiti, mert a HIIT esetében a monopolisztikus ver-
senyre épiil6 tedriak jelentik a dominans paradigmat.

Ennek a dominancianak probalnak kihivast nytjtani azok az elméletek, amelyek
azt demonstraljak, hogy az iparagon beliili kereskedelem jol magyarazhato a HOS mo-
dell keretein beliil is. Az iranyvonal legjelesebb képvisel6je Davis (1995), aki ramutatarra,
hogy a CHOS-elmélet figyelmen kiviil hagyja, hogy Eszak orszdgai kozétt is jelentds kii-
lonbségek vannak a termelékenységben. Davis bebizonyitja, hogy HIIT-re sor keriilhet
allando skalahozadék és tokéletes verseny koriilményei kozott is. Modelljében két orszag
harom terméket allit eld, melyek koziil ketté ugyanahhoz, a relative tokeigényesebb aga-
zathoz tartozik, és ugyanolyan tényezéfelhasznalassal termelik 6ket. A két utobbi termék

2 Kordbban nemkompetitiv termékeket is tartalmazé modellt Venables (1994) publikélt: monopolisztikus szerke-
zet(i dgazatban az exportald és nem exportald cégek kézétti aszimmetridval.

2 A profitmaximalizalé cégek azon a ponton makddnek, ahol érzékelt hatarbevételik megegyezik a hatarkélt-
séglikkel. Az érzékelt hatarbevétel két tényezébdl tevddik Ossze, az egyik a bevétel amely egy Ujabb egység érté-
kesitésébdl szarmazik, a masik pedig ugyanennek a tébbletértékesitésnek az arbevételt csékkentd hatasabdl. Azért
hajlandé a cég a kilpiacon a belféldi arnél olcsébban (a hatarkéltségnél természetesen dragabban) értékesiteni, mert
az arbevételt csbkkentd hatas itt szémara csak kisebb mértékben jelentkezik.

% A szerzék a nemzetkdzi kereskedelem an. gravitacios egyenletét vizsgaljék differenciélt és homogén termékek
esetén, tehét e tanulmany nem sorolhaté kizérélagosan ehhez a tertlethez.

% A piaci egyensuly egy szekvencidlis jaték eredményeként alakul ki, ahol a cégek nem egyszerre déntenek a
piacra 1épésrdl, a gyartott termékvaltozatrél és az arrdl. Két azonos gazdaséagot feltételeznek, mindkettében két fo-
gyasztoi szegmentummal, amelyek kildnbéznek az idedlis termékvéltozatra vonatkozd preferencidikat illetéen. A
nemzetkdzi kereskedelem olyan szakosodéshoz vezet, hogy mindkét piacon csak egy-egy termeld lesz jelen egy-egy
idedlis véltozatot elSéllitva. Ertelemszerlen ez intraindusztridlis kereskedelmet eredményez. Kimutatjék, hogy a keres-
kedelem megindulasa utani helyzet lehet Pareto-i értelemben kedvezétlenebb, mint az autarchia, illetve azt is, hogy a
kereskedelem akar csokkentheti is az elérhetd termékvaltozatok szaméat.
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koziil az egyik el6allitasaban technologiai kiillonbségek léteznek, aminek készonhetéen
csak az egyik orszagban fogjak azt el6allitani. Mivel a termék irant mindkét orszagban
létezik kereslet, a HOV-keretrendszerben is el6allhat az agazaton beliili kereskedelem, ha
a partnerorszag az agazat masik termékét exportalja.

Cukrowski és Aksen (2003) modellje demonstralja, hogy homogén termékekkel vald
kereskedelemre is sor keriilhet tokéletesen kompetitiv iparagak feltételezése mellett, ha
a kockazatkeriilé cég a keresletben (az arakban) rejlé bizonytalansagot ugy probalja meg
kivédeni, hogy diverzifikalja piacait. Ha a fuvarozasi koltségek elég alacsonyak, akkor ez
agazaton beliili kereskedelemhez vezet akar minden szempontbdl hasonl6 orszagok ko-
z0tt is.

Vertikalis agazaton beliili kereskedelem

A vertikalis intraindusztrialis kereskedelem (VIIT) esetében a termékvaltozatok kozott
mindségbeli kiilonbségek vannak. Az empirikus kutatasok kimutattak, hogy az agazaton
beliili kereskedelem donté része ilyen tipust. Egyes szerz6k Grubel és Lloyd (1975) defini-
cidjaraalapozva® a VIIT fogalmahoz soroljak azt, amikor egy iparag végterméket expor-
tal és a végtermék eléallitasahoz szitkséges komponenseket importal. Masok, a tobbség
- pl. Fontagné és Freudenberg (1997) - kizarjak ezt a tipust az agazaton beliili kereskede-
lem fogalmabol.

Falvey (1981), illetve Falvey és Kierzkowski (1987) tttor6 elmélete a komparativ el6-
nyokon alapszik. 2*2*2-es megkozelitésitkben a vallalatok ugy viselkednek, mintha
tokéletesen versenyzok lennének, mikdzben egy homogén és egy vertikalisan differen-
cialt terméket gyartanak. A gazdasagban két termelési tényez6 létezik, munka és téke.
A termelésben felhasznalt munka mennyisége és a termékmindség kozott nincs sz-
szefliggés, azonban a tokeintenzitas névekedése jobb mindségu terméket eredményez.
A tokeiparagspecifikus, azazazagazat cégei kozott szabadon mozog, azonban aziparagak
kozott nem. A fogyasztok szamara a differencialt javak nem tokéletes helyettesitdk, szigo-
rdan azt preferaljak, amely a legjobb mindséggel rendelkezik.

Falvey és Kierzkowski (1987) modelljében a kereslet az adott mindség relativ ara és a
fogyaszto jovedelme alapjan hataroz6dik meg, azaz a magasabb jovedelemmel rendelkez6
fogyasztok a jobb mindségl termékeket vasaroljak.

A modell alapjan Falvey és Kierzkowski (1987) arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a keres-
kedelem szerkezete erdteljes 0sszefliggést mutataz orszagokrelativtényezdellatottsagaval,
a tékében viszonylag gazdagabb orszag a jobb mindségi termékekre, a masik az alacso-
nyabb mindségii javakra fog specializalédni, illetve, hogy a VIIT sulya a bilateralis keres-
kedelemben anndl nagyobb lesz, minél jelent6sebbek az elltottsagbeli killonbségek?, és
minél nagyobbak a piacaik. A két kulcsfontossdgu tanulmanyt dsszevetve elmondhaté, hogy
a kindlati oldalt tekintve kézeli rokonsdgban dllnak, a jelentdsebb kiilonbségek a keresleti

% a vertikélis intraindusztridlis specializacio kilénb6zdé formakat élthet, magaban foglalhatja azt a tipust cserét is,
amikor ugyanaz az iparag végterméket cserél kbztes termékre
% Feltételezve, hogy a relativ tékellatottsag névekedése visszatikrézédik az egy fére esé jévedelmekben.
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oldal megfogalmazdisiban vannak, melynek részletes kidolgozasara a késdbbi tanulmany-
ban keril sor.”

Mig Falveynal és Kierzkowskinal a termelési tényezok koziil a tokének jutott a fGszerep
Flam és Helpman (1987) - akik a fentiekhez igen hasonlo kévetkeztetéseket vonnakle - a
munkanak tulajdonitanak kiemelked6 jelentGséget, azt egyediili termelési tényezoként fi-
gyelembe véve. Ennek megfelelen a vertikalis differenciacié itt nem a tényezGellatottsag,
hanem a technoldgiakiilénb6zoségeibél adodik, azaz akinalati oldalhoz Ricardo-ialapo-
kon kozelitenek. Flam és Helpman modelljében az exogén technologiai fejlédés hatasara
magasabb mindségili termékek jelennek meg és néhany alacsonyabb mindéségii gyartasat
abbahagyjak. Az agazaton beliili kereskedelmet itt is ugyanaz a jelenség - ti. a két orszag
jovedelemeloszlasaban meglévé atfedés — okozza®.

Ko6z6s pontot jelent az eddig ismertetett VIIT-modellekben az is, hogy mindegyikben
szerepet kap egy homogén termék is, amelynek eléallitasahoz kizarélag munkat hasznal-
nak fel, amelyre mindkét orszagban van kereslet, és amelyet Dél allit el6 olcson a techno-
l6giai kiillonbségeknek koszonhetden. A differencialatlan termék jelenléte amellett, hogy
segit magyarazni a kereskedelem szerkezetét, lehet6vé teszi az inter- és intraindusztrialis
kereskedelem egytittes kezelését.

Osszességében tehat az orszagok a kinalati oldalon relativ tényezdellétottsaguk és/
vagy technoldgiai elényiik-hatranyuk fiiggvényében kiilonb6z6 mindség, vertikalisan
differencialt termékek eléallitasara szakosodnak, mig az eltér6 termékvaltozatok iranti
keresletiik els6sorban jovedelmi szintjiiktol és jovedelemeloszlasuktdl fligg.

Stokey (1991) megkozelitése, bar explicit médon nem vonatkozik az agazaton beliili
kereskedelemre, mégis emlitésre érdemes, hiszen kiterjeszthet a VIIT-re is*'. Sajatossa-
ga, hogy a vertikalis differenciacio a fogyasztok valtozatossag iranti vonzalman alapszik.
Mig Flamnél és Helpmannal a fogyasztd a vertikalis spektrumbdl csak egyetlenegy ter-
méket valaszthat — a magasabb (alacsonyabb) jovedelmi a jobb (rosszabb) mindségit —
Stokeyndl tobbet is*2. [gy abban az esetben is létrejhet iparagon beliili kereskedelem, ha a
két orszagban nincs a jovedelemeloszlasban atfedés. Mas szavakkal ugy is lehet a fentieket
magyarazni, hogy mig az el6bbi modellben a két orszag keresletében meglévé atfedéshez
igy a VIIT-hez a jovedelemstruktura, addig utobbiban a fogyasztok valtozatossag iranti
igénye vezet.

2 Minden fogyasztordl feltételezziik, hogy egyetlen — adott relativ termékarak mellett kizérélag a jévedelme éltal
meghatérozott — termékvaltozat irant mutat keresletet. Mivel az 6sszjévedelem eloszlasa a fogyasztok kbz6tt nem
egyenletes, minden idépillanatban kilénbdzé termékvaltozatok irant jelentkezik kereslet.

0 | eeqyszerdsitve: Eszakon is élnek szegény és Délen is éinek gazdag emberek.

31,,A Flam—Helpman modell lehetéséget ad arra is, hogy kiilénbséget tegylnk inter- és intraindusztrialis kereske-
delem kézétt. A fenti modell (ti. Stokey-é — E. L) ezt nem teszi lehetévé, azonban kénnyedén médosithaté dgy, hogy ez
is lehetévé valjon. Egyszerden tekintsink Ggy a javak kontinuuméra, mint eqy szektorra vagy iparagra, és adjunk ehhez
egy homogén jészagot vagy egy masik differencialt termékekbdl allo szektort.” (Stokey 1991:79)

32 Meg kell jegyezni, bar nem tartozik szorosan a témahoz, hogy az Eszak és Dél kbzétti kereskedelemben a mi-
néségi kulénbségek mint a vertikalis differenciacio alapja csak egy a lehetséges megkézelitések kézil. Matsuyamanal
(2000) példaul a javakat a haztartasok prioritasuk szerint indexelik, és a magasabb indexszel rendelkezd termékek a
Jjovedelem névekedésével kerilnek be a fogyasztoi kosarba. Délnek az alacsonyabb indexd, alacsonyabb jévedelem-
rugalmassagu termékek eléallitaséban van komparativ elénye. A modellben Eszak és Dél termékei inkabb kiegészitik
egymast a fogyasztasban, mintsem helyettesitok, tehat elsésorban az dgazatok kézotti kereskedelem Ricardo-i alapu
magyarazataval van dolgunk.
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Ahogyan azt a horizontalis intraindusztrialis aramlasok esetében lattuk, a modellek a
vertikalis agazaton beliili kereskedelem esetében sem kizaroélag egyetlen piaci szerkezetre
szoritkoznak. Itt is viszonylag kordan megjelentek az oligopéliumon alapulé elméletek.

Gabszewicz és szerzOtarsainak (1981) VIIT modelljében a nemzetkozi kereskedelem-
nek koszonhet6en a rivalis termelSk kozotti verseny addig csokkenti a jobb mindségi
termékvaltozatok arat, amig néhany rosszabb mindségt termék és termeldje kiszorul a
piacrol. Az elmélet néhany korlatozo feltételének?® feloldasara a késobbiekben keriilt sor.

Shaked és Sutton (1984) modelljében a vertikalis agazaton beliili kereskedelemre a
K+F fix koltségei** nyujtanak magyarazatot. Modelljitkkben - a korabbiakhoz hasonléan
- a fogyasztok jovedelmiik fiiggvényében a jobb mindségli terméket preferaljak®, amely
mindség itt a kutatas-fejlesztés fliggvénye. A K+F tevékenység a fix koltségekben jelenik
meg. Az elmélet névekvé skalahozadék és oligopol piaci szerkezet mellett ad magyaraza-
tot a vertikalis intraindusztrialis kereskedelemre. Az egyensulyhoz, akarcsak az Eaton-
Kierzkowski (1984) modellnél, egy tobblépcsss jaték vezet, amelyben a cégeknek donteni-
tikkell abelépésrol, amennyiségrol és az arrdl. Mivel az atlagos valtozd koltség csak lassan
emelkedik a mindséggel, a cégek szama a piacon kotott. Itt is a magasabb (alacsonyabb)
jovedelmui orszagajobb (rosszabb) mindségi termék eldallitasara specializalodik. Kimu-
tatjak, hogy a kiilkereskedelem, annak ellenére, hogy nem feltétleniil néveli az elérhet
termékvaltozatok szamat, jolétnovel6 hatassal jarhat egyttt. Azaltalazonban, hogy ajobb
mindségu termékek kiszoritjak a rosszabbak egy részét, abban az orszagban, amelyben
utobbiakat gyartottak, munkanélkiiliséghez vezethet, és ha az alacsonyabb arak ezt nem
kompenzaljak, negativ joléti hatassal is jarhat.

Motta (1992) afenti modellt ugy dolgozza at, hogy egyértelmiien megallapithato legyen
megfelel§ feltételrendszer mellett, hogy az orszagok veszitenek-e vagy nyernek a kereske-
delemmel, illetve melyik orszag lesz nyertes vagy vesztes. Egy masik munkajaban (1994) a
kozvetlen kiilfoldi tokebefektetés és az IIT kozott pozitiv kapcsolatra mutat ra.

Lutz és Turrini, illetve Gabszewicz és Turrini (2000) a munkaer6 képzettségi kiilonbsé-
geivel magyarazzak a vertikalis specializaciot. Haucap, Wey és Barmbold (2000) esetében
a VIIT a termékmindséggel kapcsolatos informacids aszimmetriakbol adodik: a fogyasz-
tok a minGségre a szarmazasi orszagbdl kovetkeztetnek.

Osszességében itt is elmondhatd, hogy véltozatos elméletekkel dllunk szemben, ame-
lyek kiilonboz6 piaci szerkezetek mellett keresik a magyarazatot a vertikalis agazaton be-
lali kereskedelemre.

A horizontalis esetben azt a megallapitast tehettiik, hogy a monopolisztikus versenyre
épit6 modellek jelentik az elméletek f6 aramlatat. ,Néhany kutato amellett érvel, hogy
nincssziikségatermékdifferenciaciot és névekvo skalahozadékot feltételez6 modern nem-
zetkozi kozgazdasagtani elméletre a vilagkereskedelem legfontosabb jellegzetességeinek,

3 Specialis, a szerzék altal ,linearis”-nak aposztrofalt hasznossagfiggvény, egyenletes jévedelemeloszlés, a fo-
gyasztok eqyezé izlésvildga, a gyértott termék minGségének a cég szémara exogén volta.

3 Ezek a modellben elveszett kdltségekként (sunk cost) szerepelnek. llyen kéltségeket jelenthet a reklémozas is
(Shaked és Sutton (1987), Sutton (1991), Motta (1993).

3 A targykérbe tartozé modellek jelentSs része a Gabszewicz és Thisse (1979), illetve a Shaked és Sutton (1982)
altal kifejlesztett vertikalis differenciacios alapokra épit: a fogyasztok preferenciai megegyeznek, de a jévedelmi dif-
ferencidknak kdszénhetéen kuldnbségek alakulnak ki a vaséarolt mindségben. A tipikus, duopolisztikus modellben
két cég, melyek fix kbltségei a minbségtdl flggnek, kinal kilénb6z6 termékvaltozatokat ugyanazon a piacon. Mivel
a megkuldénboztetés csokkenti a helyettesithetSséget és az drversenyt, az egyensulyi helyzetben még az azonos kolt-
ségszerkezettel bird cégek is kilénb6z4 termékvaltozatokat fognak eléallitani.
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az agazaton beliili kereskedelem jelenségének, a gazdasagi novekedés és a kereskedelem
volumenének névekedése kozotti kapcesolat, az észak-észak ésaz észak-dél relacioju keres-
kedelmivolumenekkozottikiilonbségmagyarazatahoz... hiszen mindenlehetségesjelen-
ségre talalunk egy olyan szerkezet(i, homogén termékeket feltételez6 Heckscher-Ohlin-i
modellt,amelyben ezek a jelenségek ugyancsak eléallnak. Ez természetesen jogos és intel-
lektualis szempontbol érdekes vita. Véleményem szerint azonban a termékdifferenciacio
annyiraaltalanosjelenség, hogy nehéz megérteni, hogy miért van egyaltalan arrasziikség,
hogy igazolni kelljen jelenlétét a kdzgazdasagtani modellekben...

Ugytisztességes fogalmazni, hogyalétezé modellek koziil egyik sem remekel az adatok
magyarazataban. A termékdifferenciacié bevezetésével azonban az elméletek és az adatok
illeszkedése javul... és ezek a modellek magukban hordozzak a még jobb magyarazatok
lehet6ségét.

Mara gazdag tarhazaval rendelkeziink azoknak az elméleteknek, amelyek a vilag-
kereskedelem kulcsfontossagu meghatarozoéiként emelik ki a névekvo skalahozadékot,
termékdifferencidciot és a tényezdosszetétel kiillonbségeit. Ezek az elemek 6sszekapcsolva
aspecializacidiranyanak, akereskedelem volumenének, tényezdétartalmanak, arégiok ko-
z0tti kereskedelem szerkezetének szignifikans részét magyarazzak.

Az elmult 20 esztendé minden kutatasi igyekezetének ellenére a magyarazatok még
mindig hianyosak, ami részben annak koszénhetd, hogy a vilagkereskedelem természete
novekedésére van szitkség, hogy megértsiik a fejleményeket. Az 1990-es években sziilettek
ilyen elméletek és ezek kétségkiviil hatassal lesznek a jovébeli empirikus kutatasokra.”
(Helpman 1999:141-142).

A vertikalis IIT esetében azt mondhatjuk, hogy foként a tradicionalis elméleteken
nyugvo tedriak dominalnak, de az oligopolisztikus szerkezetet alapul vevé modellek rele-
vanciaja és plauzibilitasaisjelentds. Azutobbicsoportba tartozo elméletek alkalmasabbak
arra, hogy eldre jelezzék, mely termékvaltozatokat mely orszagok fogjak gyartani. A té-
mahoz az 6konometriai vizsgalatok ismertétese soran hamarosan visszatériink, azonban
az mar most is nyilvanvald, hogy a HIIT-t és VIIT-t meghatarozé tényezoket illetéen a
modellek alapjan jelentds kiillonbségekre szamithatunk.

Az agazaton beliili kereskedelmet meghatarozo tényezék

Az agazaton beliili kereskedelem meghatarozéit az elmult évtizedekben szamos 6kono-
metriai tanulmanykisérelte megleirni. A mainapig elmondhatd, hogy e kutatasi teriileten
korant sincs 0sszhang, bar jol lathatéan két csoportba lehet sorolni azokat a valtozokat,
amelyek hatasanak vizsgalata - nyilvanvaléan amiatt,hogy azelméletek ezeket sugalljak —
alegnagyobb népszertségnek drvendett: ez akét csoportaz orszag- és az agazatspecifikus
faktorok csoportja’.

% Kifejtéstk soran tamaszkodom Andresen (2002) munkéjara.
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Orszdgspecifikus tényezdk

A gazdasdag(ok) fejlettsége: novekedésével javul az orszag képessége a progressziv, differen-
cialttermékek el6allitasara, illetve ajolét novekedésével a fogyasztokilyen termékek iranti
kereslete is emelkedik.

A két orszdg hasonlésdga: bilateralis kereskedelmiikben az agazaton beliili aramlasok
annal intenzivebbek, minél hasonlébb fejlettségi szinvonaluk. Meg kell jegyezni, hogy
tobbek kozott Brainard (1993), Horstmann és Markusen (1987, 1992), illetve Markusen és
Venables (1998, 2000) multinacionalis vallalati modelljei azt sugalljak, hogy a hasonlésag
névekedésével el6szor nd, majd csdkken az ITT, amelyet utobbi fazisban a multinacionalis
vallalatok helyi termelése valt fel*’. Ez a kapcsolat azonban korantsem teljesen egyértel-
md.

A piac mérete: akar a Dixit-Stiglitz, akar a Lancaster-féle fogyaszt6i modellre épitiink,
nagyobb piacok esetén jobb lehetdség nyilik a termékdifferenciaciora, illetve a méretgaz-
dasagossag kihasznalasara.

Mindharom eddig emlitett jellemz6r6l megallapithatd, hogy amennyiben kiilon-ki-
16n vizsgaljuk hatasukat a horizontalis és a vertikalis IIT-re, akkor el6jeliiket tekintve el-
téré kovetkeztetéseket vonhatunkle az elméleti modellekbdl. Az elébbiekben jelzettekhez
képest ugyanis a gazdasagi fejlettségben meglévo kiilonbségek a tényezdellatottsag-beli
kiilonbségeket is titkkrozik: a tokével relative jobban ellatott orszag — legyen sz6 akar fizi-
kai, akar humantékérdl - fogja ugyanis eléallitani a vertikdlisan differencialt termékek
koztl ajobb mindségiit, mig fejletlenebb partnere az alacsonyabb mindségt: ennek meg-
felel6en tehat, mig a hasonlosag ezekben a jellemzdkben a horizontalis, a kiillonb6z6ség a
vertikalis agazaton beliili kereskedelemnek kedvez.

A foldrajzi kozelség: tobb szempontbol is fontos. Minél kozelebb vannak a kereskedd
partnerek, annal alacsonyabbak a szallitasi koltségek, kovetkezésképpen annal magasabb
lehet, minden egyéb tényezo6 valtozatlansaga mellett, abilateralis kereskedelem. A tavolsag
»elbatortalanitobb” hatassal lehet az 4gazaton beliili, mint az dgazatok kozotti kereskede-
lemre, mivel feltételezhetd, hogy a differencialt termékeknek tobb hazai helyettesitéje van,
mint a homogéneknek. Balassa és Bauwens (1987:927) szerint a differencialt termékek ke-
reskedelmében az informacio koltségei nagyobbak, mint homogén termékek esetében, és
nénekatavolsaggal. Akozelségemellettjelenthethasonlderéforras-(tényezo)ellatottsagot,
izlésvilagot, kulturat, amelyek mind-mind az iparagon beliil aramlasokat erdsitik.

A protekcionizmus szintje: evidens, hogy a kereskedelem korlatozasa az iparagon beliili
aramlasokra is kedvezétlen hatassal van.

A gazdasagi integrdcio: akar gyengébb, akar szorosabb a két orszag kozotti integracios
kapcsolat, a kereskedelmi korlatok lebontasa a tranzakcios koltségeket csokkenti. Azt is
megfigyelhetjiik, hogyilyen viszony kialakitasaralegtobbszor kulturalis szempontbdl ha-
sonlo orszagok kozott keril sor.

Utobbi harom tényezét tekintve az elméletek alapjan nem varunk kiilonb6z6 hatast a
vertikalis és horizontalis IIT-t illetGen.

¥ Ld. pl. Markusen (1995:180)
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Agazatspecifikus tényezék

A termékdifferencidcio: ahogy mar a korabbiakban is emlitettiik, névekedésével a HIIT is
valoszintileg néni fog. Nagysagara a konkrét mérészamokon kiviil az iparagi K+F és rek-
lamkiadasok nagysagabolis kovetkeztetniszoktak, hiszen az 0j termékvaltozatokatkikell
fejleszteni és piacra kell vinni. Mivel a VIIT esetében ugyannak a terméknek a kiilénb6z6
mindségti valtozataival valo kereskedelemrol van sz6, a differenciacié ennek valdszintileg
nem kedvez.

A skdlahozadék: a legtobb HIIT-vel kapcsolatos elmélet kozponti eleme a novekvo
skalahozadék, amely nagyobb IIT-vel jar. Kulcsmérészam a hatékony minimalis méret is:
minél alacsonyabb, annal tobb vallalat tud belépniaziparagba, annal magasabb a termék-
valtozatok szama, kovetkezésképpen a HIIT is. Lathatjuk tehat, hogy a kép nem egyértel-
mu. Gullstrand (2002) inverz U-alaku kapcsolatként irja le a skalahozadék és az IIT 6sz-
szefliggését: a névekvd skalahozadéknak csak addig lesz pozitiv hatasa az iparagon beliili
kereskedelemre, amig nem jar korlatozo hatdssal az iparagon beliil mikodo cégek szamat
tekintve, illetve amig nem eredményezi a termékek standardizacidjat.

A piacszerkezet: lathattuk az elméleti modellek tanulmanyozasa soran, hogy az II'T-
vel kapcsolatos tedriak rendkiviil valtozatosak abban a tekintetben, hogy milyen piaci
struktura feltételezésére épililnek. Megallapitottuk, hogy mig a horizontalis IIT esetében
leginkabb a monopolisztikus versenyre épité modellek képezik a mainstream iranyzatot,
addig a VIIT esetében a tokéletes versenyre épité modellek plauzibilitasa erdsebb, ennek
megfelelden az el6z6, skalahozadék valtozo altal a VIIT-re gyakorolt hatds is ellenkez6
el6jeld, mint a HIIT esetében.

A terméknek az életciklusban betoltott helye: ahogy a termék az életciklusaban eldre
halad, agy valtozik az elérhetd termékvaltozatok szama is. A bevezetés és a hanyatlas id6-
szakaban ezek szama alacsonyabb, a novekedés és az érettség idészakaban, a piaci verseny
intenzitasa és a differencial6do vagy koncentralodo célcsoportképzési stratégia miatt ten-
denciaszerlien magasabb.

A multinaciondlis vdllalatok szerepe: a multinacionalis vallalatok jelenlétét a legtobb
kutatas hipotetikusan az dgazaton beliili aramlasok 6sztonzojeként kezeli, arra alapozva,
hogy a vallalaton beliili kereskedelem, amely dontéen a nemzetkozi termelésmegosztast
tikrozi, vélhetéen ugyanazon az iparagon beliili kereskedelmi mozgasokat indukal. A
gyakran tobbtermékes multinacionalis vallalatok nagyobb specializaciéval, nagyobb IIT-
vel jarnak. Az 6sszefiiggés megitélésem szerint nem ennyire egyértelm: itt elsésorban
arra a széles korben kutatott dilemmara kell utalnunk, amely arra a kérdésre keresi a va-
laszt, hogy a kozvetlen kiilfoldi tokebefektetések (FDI) vajon kiegészit6i, 6sztonzoi-e vagy
inkabb helyettesitdi-e a nemzetkozi kereskedelemnek. A vertikalis FDI vélhet6en - az-
altal, hogy multinacionalis termelési lanc jon létre - elsésorban az interindusztrialis fo-
lyamatokat 6sztonzi, hiszen a fragmentacio a termelékenységi, relativ tényezdellatottsagi
kiilonbségeken alapszik. A horizontalis FDI esetében a leanyvallalati termelés kivalthatja
acélorszagbairanyul6 exportot, de persze 9sztonozheti - f6kéntaz anya- ésaleanyvallalat
kozott — a szolgaltataskereskedelmet vagy a differencialt végtermékek kétiranyu forgal-
mat.
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Kovetkeztetések az empirikus dkonometriai vizsgdlatok fényében

Foglaljuk dssze roviden az dgazaton beliili kereskedelem okait kutaté empirikus vizsgalatok
eredményeit annak a torekvésnek megfelelden, hogy az dttekintésbe a teriiletet legjobban
reprezentald, legtobbet hivatkozott tanulmdnyok - tehdt, amelyek megtermékenyitd hatds-
sal voltak a késébbi kutatasokra — mellett beemeljiink néhdny kevésbé ismertet is, hogy a
vildg minél tobb régidja, illetve az észak-észak dramldsok mellett az észak-dél dramldsok is
szerepet kaphassanak a leirdsban.

Ko6z6s ezekben a vizsgalatokban, hogy gyakran eltéré elméleti alapokrdl kiindulva az
iparagon beliili kereskedelem valamely indexe és az orszag- és/vagy iparagspecifikus té-
nyez6kkozottikapesolatotkeresik,leggyakrabban tobbvaltozosregressziosegyenletbecs-
lésével és analizisével. Az eredményeket, illetve az értelmezésiikh6z szitkséges tudnivalo-
kat a kovetkez6 tablak mutatjak be.*®

1/1. tabla: A meghatarozo tényezok hatasanak mérésére szolgalo valtozok az empiri-
kus tanulmanyokban

Meghatarozo tényezé Az 6konometriai vizsgalatban alkalmazott valtozok

Orszagspecifikus tényezok

1. Gazdasagi fejlettség (hason- | GDP/f8, GDP/{6 kiilonbség, a GDP-k kiilonbsége atlagos K/L
16sag és kiilonbség) arany,K/Larany (killonbsége) a partnerhez viszonyitva,egyen-
l6tlenségi index és annak egy fére vetitett értéke (Balassa),
munka/fold arany, a humant6kével valé relativ ellatottsag, a
jovedelem-eloszlas abszolut és relativ mutatdi, a feldolgozd-
ipar részesedése az exportbol, a bilateralis kereskedelmi mér-
leg egyenlege, valamint a kévetkez6 pont mutatoéi is fontosak
lehetnek itt is

2. A piac mérete Az orszagok GDP-je, atlagos GDP/f6, azok Osszege, atlaga, a
relativ piacnagysag mutatdja (Helpman)

3. A foldrajzi tavolsag Hatar dummy (0, ha nincs 1 ha van a két orszagnak kozos hata-
ra), a két orszag (pl. févarosa) kozotti tavolsag

4. Gazdasagi integracio Integraciéos dummy (0, ha nincs, 1, ha van a két orszag kozott),
atamogatas tényleges szintje (ERA)*, a partnerorszagbol szar-
maz6 FDI

5. Protekcionizmus Atlagos vamszint, a vamok kiilonb6z8sége, kereskedelmi ori-

entéacio (Balassa)

3 Jelmagyarézat a tablakhoz: c: az orszagspecifikus tényezdket vizsgald tanulmany, i: az iparag-specifikus tényezé-
ket vizsgéld tanulmany, d: a HIIT-t és VIIT-t elkilonitve vizsgdld tanulmany, H: horizontélis, V: vertikalis, VIIThg: magas
mindségd VIIT, VIITIq: alacsony minéségd VIIT, rHIT=HIIT/IIT, rVIIThg=VIIThq/VIIT, prelib: a liberalizaciot megelézé
helyzet, postlib: a liberalizacié utani helyzet.

Az dbrakban az éttekinthetlség kedvéért csak a 10%-os szinten is szignifikans kapcsolatokat jeleztem.

3 Effective Rate of Assistance: annyiban kilonbézik az ERP (Effective Rate of Protection — a védelem tényleges
szintje) mutatotol, amely a kereskedelmi korlatozasok és intervenciok egydlittes hatasat méri bizonyos tevékenységek
termékei és forgalomképes alapanyagai hozzaadott értékéhez viszonyitva, hogy magaban foglalja az ar jellegy piaci
beavatkozésokat és a kormanyzati kiadasok hatasait is. (Guba 2000:116.)
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Meghatarozoé tényezé Az 6konometriai vizsgalatban alkalmazott valtozok

Agazatspecifikus tényezék

6. Termékdifferenciacio Horizontalis és vertikalis termékdifferenciacio, a termékkate-
gériak szdma az iparagon beliil, Hufbauer-index (1970), CEPII
differenciacids valtozd*, K+F intenzitds, reklamozas, a nem-
termelésben dolgozd,szakképzett, technikai személyzetaranya,
az agazat humantdke-intenzitasa, a termelés fizikaitGke-inten-
zitasa

7. Skalahozadék Skalahozadék,hatékony minimalis méret,a nagyvallalatok altal
foglalkoztatottak aranya,a nagy cégek relativ termelékenysége,
atlagos vallalatméret

8. Piacszerkezet A vallalatok szama az iparagon beliil, a koncentracio aranya, a
profitratak szérasa, amerikai piacrészesedés

9. Termékéletciklus Termékéletciklus: a termék életkora szorozva az agazati szaba-
dalmak szamaval

10. A multinacionalis vallalatok | A kilfoldi cégek részesedése az értékesitésben, az agazati hoz-
szerepe zdadott értékben, kiilfoldi 0sszeszerelés, vallalaton beliili keres-
kedelem

A legfobb megallapitasok a kovetkezok lehetnek - tartézkodva attdl, hogy megismételjitk
az orszag- és agazatspecifikus tényezok kifejtése soran leirtakat:

Osszességében elmondhatd, hogy az empirikus eredmények sokszintisége és idénként
jocskan ellentmondasos volta jol tiikrozi az elméleti modellek vizsgalatanal tapasztalt val-
tozatossagot, megerdsitve azt, hogy ma még nem rendelkeziink olyan teoretikus keret-
rendszerrel, amely kizarélagossagra térhetne az intraindusztrialis kereskedelmi folyama-
tok magyarazataban, vannak azonban plauzibilisebbek és kevésbé plauzibilisek.

A kezdeti tapasztalatok azt mutattak, hogy az orszagspecifikus tényez6k magyarazo-
ereje és konzisztenciaja jelentdsen meghaladja az iparagspecifikus tényezokét, utobbiak
ellentmondasos volta és érzékenysége az 6konometriai problémakra* azonban jelentds
mértékben csokkent a horizontalis és vertikalis agazaton beliili kereskedelem szétvalasz-
tasaval a vizsgalatokban. Ez utobbi, bar trivialisnak tiinik, rendkiviil fontos lépésnek te-
kinthet6. Az elméletek szerint a horizontalis és vertikalis agazaton beliili kereskedelem
mogott meghiazodo tényezok eltérdek, tehat ezeket egymastol elvalasztva a regresszios
egyenletek magyarazo ereje varhatdan — és a tapasztalatok szerint ténylegesen is - jelent6-
sen emelkedik, bar az iparagspecifikus tényezok esetében tovabbra is jelentds inkonzisz-
tenciaval talalkozhatunk: ennek magyarazataivélhetoleg egyrészt ajelenségek mérésének
problémaibol, masrészrol az elméletek sokszintiségéboladodnak. Vannak persze k6zos té-
nyezOk is: a fejlettség, a piacok nagysaga, az integracio, a protekcionizmus alacsony szintje
mind-mind kedvezden hatnak az IIT-re.

Ha elvalasztjuk egymastol az agazaton beliili kereskedelem horizontalis és vertikalis
formajat, azt tapasztalhatjuk, hogy a HIIT magyarazataban nemcsak az elméletben sok-
kal népszertibb horizontalis differenciacio, névekvo skalahozadék, monopolisztikus ver-

40 Fontagné, Freudenberg és Péridy (1997)
“1ld. pl. Torstensson (1996)
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1/2. tabla: Az orszagspecifikus tényezoket vizsgalo kutatasok
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Forrds: Andresen (2002), sajét kiegészitésekkel

seny kaphatnak nagyobb hangsulyt, hanem mas piaci szerkezetek is*>. A VIIT esetében
elmondhato, hogy magyarazataban a tradicionalis elméletek — neo-HO és neo-Ricardo-i
- jatszanak nagyobb szerepet, azonban relevanciaval birnak a nem kompetitiv piacot fel-
tételez6 modellek is, valamint nagy szerepe van az orszagok jovedelemeloszlasaban val6
atfedésnek is.

4) Az agazaton beliili kereskedelemben a legtdbb viszonylatban a vertikalis agazaton
beliili kereskedelem tulsulyat vagy erételjesebb dinamizmusat tapasztalhatjuk® a hori-
zontalissal szemben, amely a kereskedelmi liberalizacidval egytitt jaré alkalmazkodasi

42 Greenaway, Hine és Milner (1995) eredményei szerint a sok véllalatbdl all6 piac feltételezéséhez jobban illesz-
kedlik VIIT, mint a HIIT. Ezt mas tanulmanyok mint pl. Aturupane és szerzdtérsai (1997), Celi (1999), Greenaway, Milner
és Elliott (1999) stb. nem erdésitik meg.

“ Id. pl. Greenaway és szerz6térsai (1994, 1995) az Egyesllt Kirdlysag bilateralis kereskedelmében, Fontagné,
Freudenberg és Peridy (1997, 1998) az intra-EU kereskedelemben, Aturupane és szerzétérsai (1997) az EU-CEEC (k6-
Zép-kelet-eurdpai) viszonylatban, Hu és Ma (1999) Kina esetében stb.
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1/3. tabla: Az agazatspecifikus tényezoket vizsgalo kutatasok
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1/4. tabla: Az orszag- és agazatspecifikus tényezoket egyiittesen vizsgalo modellek:
orszagspecifikus tényezok
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Forrds: Andresen (2002), sajat kiegészitésekkel

koltségekkel kapcsolatos optimizmust is csokkentette valamelyest, masrészrdl segit meg-
magyarazni az empirikus vizsgalatoknak azt a sajatossagat, hogy a vertikalis és a totalis
agazaton beliili kereskedelmet magyarazo tényezok nagyfoku hasonldosagat tapasztaljuk.

5) Az dkonometriai tanulmanyok tanulsaga szerint egy orszag kereskedelmi szem-
pontbolmegfigyelhetdspecializalodottsaganakmértékefejlettségénekfiiggvénye. A fejlett
ésazjonnaniparosodod orszagok tendenciaszertien magasabb IIT-vel rendelkeznek, mint
a fejlédoek. Az észak-dél kapcsolatokban is névekszik az agazaton beliil kereskedelem
aranya, ami 6sszekapcsolhaté a multinacionalis vallalatok tevékenységével, a nemzetkozi
mitkodétoke-aramlassal ésa globalis termelésmegosztas fejlddésével.** Ebbéllevonhatjuk
azt a kovetkeztetést, hogy az IIT szintje j6 fokmérdje a nemzetkdzi verseny- és alkalmaz-
kodasiképességnek. Azokkozottaz orszagokkozott, amelyekbilateraliskereskedelmében
magas az agazaton beliili aruforgalom aranya, az integraciés megallapodasok nagyobb
sikerre szamithatnak; ez akkor is igaz lehet, ha maga a liberalizacié eredményezi ezt a
magasabb szintet.

“Id. pl. Aturupane és szerzétarsai (1997), Clark és Stanley (1999)
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1/5. tabla: Az orszag- és agazatspecifikus tényezoket egyiittesen vizsgalo modellek:

agazatspecifikus tényezok
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1/6a. tabla: A HIIT-t és VIIT-t elkiilonito vizsgalatok: orszagspecifikus tényezok
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Forrés: sajat ésszedllités Andresen (2002) felhasznélasaval
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1/6b. tabla: A HIIT-t és VIIT-t elkiilonité vizsgalatok: agazatspecifikus tényezok

98
g

s

E
§
£
]
3
¥

T

i
m
I
il




Az dgazaton bellili kereskedelem az elméleti magyarézatok... 99

Hivatkozasok

Andresen, M. A. (2002): Empirical Intra-Industry Trade: What We Know and What We
Need to Know, mimeo, Department of Geography, University of British Columbia, Van-
couver, Canada

Aturupane, C.-Djankov, S.-Hoekman B. (1997): Determinants of Intra-Industry Trade
between East and West Europe, Centre for Economic Policy Research, Discussion Paper:
1721 (October)

Balassa, B. (1966): Tariff Reduction and Trade in Manufactures among the Industrial
Countries, American Economic Review, Vol. 56(3), June, 466-473. o.

Balassa, B. (1986a): Intra-Industry Specialization: A Cross-Country Analysis, European
Economic Review, Vol. 30(1), February, 27-42. o.

Balassa, B. (1986b): Intra-Industry Trade among Exporters of Manufactured Goods, in:
Greenaway, D.-Tharakan P. K. M. (eds.): Imperfect Competition and International Trade:
ThePolicy AspectsofIntra-Industry Trade, Brighton, Sussex: Harvestor Press, Wheatsheaf
Books, 108-128. o.

Balassa, B.-Bauwens, L. (1987): Intra-Industry Specialization in a Multi-Country and
Multi-Industry Framework, Economic Journal, Vol. 97(388), December, 923-939. o.
Balassa, B.-Bauwens, L. (1988): The Determinants of Intra-European Tradein Manufactured
Goods, European Economic Review, 32(7), September, 1421-1437. o.

Bergstrand, J. H. (1989): The generalized gravity equation, monopolistic competition, and
the factor-proportions theory in international trade, Review of Economics and Statistics,
Vol. 71(1), February, 143-153. o.

Bergstrand, J. H. (1990): The Hechscher-Ohlin-Samuelson Model, the Linder Hypothesis
and the Determinants of Bilateral Intra-industry Trade, Economic Journal, Vol. 100(403),
December, 1216-1229. o.

Bernhofen, D. M. (1999): Intra-Industry Trade and Strategic Interaction: Theory and
Evidence, Journal of International Economics, Vol. 47(1), February, 223-244. o.
Bernhofen, D. M. (2001): Product differentiation, competition and international trade,
Canadian Journal of Economics, Vol. 34(4), November, 1010-1023. o.

Blanes, J. V. C.-Martin, C. (2000): The Nature and Causes of Intra-Industry Trade: Back to
the Comparative Advantage Explanation? The Case of Spain, Weltwirtschaftliches Archiv,
Vol. 136(3), 423-441. o.

Brainard, S. L. (1993a): A Simple Theory of Multinational Corporations and Trade with
a Trade-Off between Proximity and Concentration, NBER Working Paper No. 4269,
February, National Bureau of Economic Research, Cambridge, MA

Brander,]. A. (1981): Intra-industry trade in identical commodities, Journal of International
Economics, Vol. 11(1), February, 1-14. o.

Brander, J. A.-Krugman, P. (1983): A ‘Reciprocal Dumping’ Model of International Trade,
Journal of International Economics, Vol. 15(3-4), November, 313-321. o.

Caves, R. E. (1981): Intra-Industry Trade and Market Structure in the Industrial Countries,
Oxford Economic Papers, Volume 33(2), July, 203-223. o.

Celi, G. (1999): Vertical and Horizontal Intra-Industry Trade: What is the Evidence for the
UK, Discussion Paper 49, June, Universita degli Studi di Salerno, Centro di Economia del
Lavoro e di Politica Economica



100 Erdey LaszI6

Clark,D.P.-Stanley, D. L. (1999): Determinants of Intra-Industry Trade Between Developing
Countries and the United States, Journal of Economic Development, Vol. 24(2), December,
79-95. o.

Cukrowski, J.-Aksen, E. (2003): Perfect competition and intra-industry trade, Economics
Letters, Vol. 78(1), January, 101-108. o.

Culem, C.-Lundberg, L. (1986): The Product Pattern of Intra-Industry Trade: Stability
among Countries and over Time, Weltwirtschaftliches Archiv, Vol. 122(1), 113-130. o.
Davis, D. R. (1995): Intra-Industry Trade: A Heckscher-Ohlin-Ricardo Approach, Journal
of International Economics, Vol. 39(3-4), November, 201-226. o.

Deardorff, A. V. (1984): Testing Trade Theories and Predicting Trade Flows, in: Jones, R.
W.-Kenen, P. B. (eds.): Handbook of International Economics, North-Holland, Amster-
dam, New York, Oxford, Vol. 1., 467-517. o.

Diaz Mora, C. (2002): The Role of Comparative Advantage in Trade within Industries: A
Panel Data Approach for the European Union, Weltwirtschaftliches Archiv, Vol. 138(2),
291-316. o.

Dixit, A.K.-Norman, V.(1980): Theory of International Trade: A Dual, General Equilibrium
Approach, London: Cambridge University Press

Dreze, J. (1960): Quelques Réflexions Sereines sur ’Adaptation de I'Industrie Belge au
Marché Commun, Comptes-rendus des Travaux de la Société d’Economie Politique de
Belgique, #275

Dreze, J. (1961): Les exportations intra-C.E.E. en 1958 et la position Belge, Recherches
Economiques de Louvain, Vol. 27., 717-738. o.

Eaton, J.-Kierzkowski, H. (1984): Oligopolistic Competition, Product Variety, and
International Trade,in Kierzkowski, H. (ed.): Monopolistic Competitionand International
Trade, Oxford, Oxford University Press, 69-83. o.

Ethier, W. ]. (1982): National and International Returns to Scale in the Modern Theory of
International Trade, American Economic Review, Vol. 72(3), June, 389-405. o.

Falvey, R. E. (1981): Commercial Policy and Intra-Industry Trade, Journal of International
Economics, Vol. 11(4), November, 495-511. o.

Falvey,R.E.—Kierzkowski, H. (1987): Product Quality, Intra-Industry Trade and (Im)Perfect
Competition, In Kierzkowski H. (ed.): Protection and Competition in International Trade:
Essays in Honor of W.M. Corden, Oxford University Press, 143-161. o.

Feenstra, R. C.-Markusen, J. R.-Rose, A. K. (2001): Using the gravity equation to
differentiate among alternative theories of trade, Canadian Journal of Economics, Vol.
34(2), May, 430-447. o.

Flam, H.-Helpman, E. (1987): Vertical Product Differentiation and North-South Trade,
American Economic Review, Vol. 77(5), December, 810-822. o.

Fontagné, L.-Freudenberg, M. (1997): Intra-Industry Trade Methodological Issues
Reconsidered, CEPII, document de travail no. 97-01, Centre d’Etudes Prospectives et
d’Informations Internationales, Paris

Fontagné, L.—Freudenberg, M. (2002): Long-term Trends in Intra-industry Trade, in: Lloyd,
P.J.-Lee, H-H. (eds.): Frontiers of Research in Intra-industry Trade, Chapter 8.
Fontagné, L.-Freudenberg, M.—Péridy, N. (1997): Trade Patterns Inside the Single Market,
CEPII, document de travail no. 97-07, Centre d’Etudes Prospectives et d’ Informations
Internationales, Paris



Az dgazaton bellli kereskedelem az elméleti magyarazatok. .. 101

Fontagné, L.-Freudenberg, M.-Péridy, N. (1998): Intra-Industry Trade and the Single
Market: Quality Matters, CEPR Discussion Paper 1959.

Gabrisch, H.-Segnana, M. L. (2003): Vertical and Horizontal Patterns of Intra-Industry
Trade between EU and Candidate Countries, Final report of a study that contributes to the
research project ‘EU Integration and the Prospects for Catch-Up Development in CEECs.
The Determinants of the Productivity Gap’ by the European Union under Framework
Programme 5., Halle

Gabszewicz, J. J.—Shaked, A.-Sutton, J.-Thisse, J-F. (1981): International Trade in
Differentiated Products, International Economic Review, Vol. 22(3), October, 527-534. o.
Gabszewicz, J. J.-Thisse, J-F. (1979): Price Competition, Quality and Income Disparities,
Journal of Economic Theory, Vol. 2(3), June, 340-359. o.

Gabszewicz,].-Turrini, A.(1997): Workers’Skills, Product QualityandIndustry Equilibrium,
International Journal of Industrial Organization, Vol. 18(4), May, 575-593. o.
Greenaway, D.-Hine, R.-Milner, C. (1994): Country-specific factors and the pattern of
horizontal and vertical intra-industry trade in the UK, Weltwirtschaftliches Archiv, Vol.
130(1), 77-100. o.

Greenaway, D.-Hine, R.-Milner, C. (1995): Vertical and Horizontal Intra-Industry Trade:
A Cross Industry Analysis for the United Kingdom, Economic Journal, Vol. 105(433), No-
vember, 1505-1518. o.

Greenaway, D.-Milner, C. (1984): A Cross Section Analysis of Intra-Industry Trade in the
U.K., European Economic Review, Vol. 25(3), August, 319-344. o.

Greenaway, D-Milner, C.—Elliott, R. (1999): UK Intra-Industry Trade with the EU North
and South, Oxford Bulletin of Economics and Statistics, Vol. 61(3), August, 365-384. o.
Grubel, H. G. (1967): Intra-Industry Specialization and the Pattern of Trade, Canadian
Journal of Economics and Political Science, Vol. 33(3), August, 374-388. o.

Grubel, H. G.-Lloyd, P. (1975): Intra-industry Trade: The Theory and Measurement of
International Trade in Differentiated Products, London, The Macmillan Press

Guba Ferenc Zoltan (2000): Transzferek és hatékonysigzavarok az élelmiszer-termékpa-
lydkon, Ph. D. értekezés, Budapesti Kézgazdaségtudoményi és Allamigazgatasi Egyetem,
Agrarkdzgazdasagi Ph. D. program

Gullstrand, J. (2000): Deconstructing Intra-Industry Trade With Special Reference to
EU-Trade, paper presented at European Trade Study Group (ETSG) Second Annual
Conference, Glasgow, 15-17 September, 2000., University of Glasgow

Gullstrand, J. (2002): Does the Measurement of Intra-Industry Trade Matter?,
Weltwirtschaftliches Archiv, Vol. 138(2), 317-339. o.

Haucap J.-Wey, C.-Barmbold, J. (2000): Location costs, product quality and implicit fran-
chise contracts, Journal of International Economics, Vol. 52(1), October, 69-87. o.
Havrylyshyn, O.-Kunzel, P. (1997): Intra-Industry Trade of Arab Countries: An Indicator
of Potential Competitiveness, IMF Working Paper, WP/97/47

Helpman,E.(1981): International Tradeinthe Presenceof Product Differentiation, Economies
of Scale and Monopolistic Competition: A Chamberlin-Heckscher-Ohlin Approach, Journal
of International Economics, Vol. 11(3), August, 305-340. o.

Helpman, E. (1983): International trade in differentiated middle products, in: Hague,
D.-Jugenfelt, K. (eds.): Structural adjustment in developed open economies, St. Martin’s
Press, New York, 3-23. o.



102 Erdey LaszI6

Helpman, E. (1985): Multinational Corporations and Trade Structure, Review of Economic
Studies, Vol. 52(3), July, 443-457. o.

Helpman, E. (1987): Imperfect Competition and International Trade: Evidence from
Fourteen Industrialized Countries, Journal of Japanese and International Economics,
Vol.1(1), March, 62-81. o.

Helpman, E. (1999): The Structure of Foreign Trade, Journal of Economic Perspectives, Vol.
13(2), Spring, 121-144. o..

Helpman, E.-Krugman, P. (1985): Market Structure and Foreign Trade: Increasing Returns,
Imperfect Competition, and the International Economy, MIT Press, Cambridge.
Horstmann, I. J.-Markusen, J. R. (1987): Strategic Investments and the Development of
Multinationals, International Economic Review, Vol. 28(1), February, 109-121. o.
Horstmann, I. J.-Markusen, J. R. (1992): Endogenous Market Structure in International
Trade (Natura Facit Saltum), Journal of International Economics, Vol. 32(1-2), February,
109-129. o.

Hu, X.-Ma, Y. (1999): International Intra-Industry Trade of China, Weltwirtschaftliches
Archiv, Vol. 135(1), January, 82-101. o.

Hufbauer, G. C. (1970): The Impact of National Characteristics and Technology on the
Commodity Composition of Trade in Manufactured Products, in: Vernon, R. (ed.): The
Technology Factor in International Trade, New York, National Bureau of Economic
Research.

Hughes, K. (1993): Intra-Industry Trade in the 1980s: A Panel Study, Weltwirtschaftliches
Archiv, Vol. 129(3), 561-572. o.

Hummels, D.-Levinsohn, J. (1995): Monopolistic Competition and International Trade:
Reconsidering the Evidence, Quarterly Journal of Economics, Vol. 110(3), August, 799-
836. o.

IMF (2002): World Economic Outlook, September 2002, Trade and Finance, Washington,
D.C.

Krugman, P. (1979): Increasing Returns, Monopolistic Competition, and International Tra-
de, Journal of International Economics, Vol. 9(4), November, 469-479. o.

Krugman, P. (1980): Scale Economies, Product Differentiation, and the Pattern of Trade,
American Economic Review, Vol. 70(5), December, 950-959. o.

Krugman, P. (1981): Intra-Industry Specialization and the Gains from Trade, Journal of
Political Economy, Vol. 89(5), October, 959-973. o.

Lancaster, K. J. (1980): Intra Industry Trade Under Perfect Monopolistic Competition, Jour-
nal of International Economics, Vol.10(2), May, 151-175. o.

Lancaster, K. J. (1979): Variety, Equity and Efficiency, Columbia University Press, New
York

Leamer, E. E. (1992): Testing trade theory, NBER Working Paper No. 3957, January,
National Bureau of Economic Research, Cambridge, MA

Leontief, W. W. (1953): Domestic Production and Foreign Trade: The American Capital
Position Re-Examined, Proceedings of the American Philosophical Society, Vol. 97(4),
September, 332-349. o.

Linder, S. B. (1961): An Essay on Trade and Transformation, John Wiley & Sons, New
York.

Loertscher, R.-Wolter, F. (1980): Determinants of Intra-Industry Trade Among Countries
and Across Industries, Welwirtschaftliches Archiv, Vol. 116(2), 280-293. o.



Az dgazaton bellli kereskedelem az elméleti magyarazatok. .. 103

Lutz, S.-Turrini, A. (1999): Skills, Labour Costs, and Vertically Differentiated Industries: a
General Equilibrium Analysis, ZEI Working Paper, B99-26

Liithje, T. (2001): Intraindustry Trade in Intermediate Goods, International Advances in
Economic Research, Vol. 7(4), November, 393-408. o.

Markusen, J. R. (1995): The Boundaries of Multinational Enterprises and the Theory of
International Trade, Journal of Economic Perspectives, Vol. 9(2 ), Spring, 169-189. o.
Markusen, J. R.-Venables, A.]. (1998): Multinational Firms and New Trade Theory, Jour-
nal of International Economics, Vol. 46(2), December, 183-203. o.

Markusen, J. R.-Venables, A. J. (2000): The Theory of Endowment, Intra-industry and
Multinational Trade, Journal of International Economics, Vol. 52(2), December, 209-
234. o.

Martin-Montaner,]. A.-Orts, V.(2002): Comercio Intra-Industrial Espa-ol: Especializacion
Vertical y Ventaja Comparativa, Revista de Economia Aplicada, Vol. 10(30), 25-51. o.
Matsuyama, K. (2000): A Ricardian Model with a Continuum of Goods under Nonhomothetic
Preferences: Demand Complementarities, Income Distribution, and North-South Trade, Jo-
urnal of Political Economy, Vol. 108(6), December, 1093-1120. o.

Motta, M. (1992): Sunk Costs and Trade Liberalisation, Economic Journal, Vol. 102(412),
May, 578-587. o.

Motta, M. (1993): Endogenous Quality Choice: Price vs. Quantity Competition, Journal of
Industrial Economics, Vol. 41(2), June, 113-131. o.

Motta, M. (1994): International Trade and investment in a vertically differentiated industry,
International Journal of Industrial Organization, Vol. 12(2), June, 179-196. o.

Schmitt, N.-Yu, Z. (2001): Horizontal Intra-Industry Trade and the Growth of International
Trade, Leverhulme Centre for Research on Globalisation and Labour Markets, Research
Paper 2001/10, School of Economics, University of Nottingham

Shaked, A.-Sutton J. (1987): Product Differentiation and Industrial Structure, Journal of
Industrial Economics, Vol. 36(2), December, 131-146. o.

Shaked, A.-Sutton, J. (1982): Relaxing Price Competition Through Product Differentiation,
Review of Economic Studies, Vol. 49(1), January, 3-13. o.

Shaked, A-Sutton, J. (1984): Natural Oligopolies and International Trade, in: Kierzkowski,
H. (ed.) Monopolistic Competition and International Trade, Oxford University Press, Ox-
ford, 34-50. o.

Sharma, K. (2000): The Pattern and Determinants of Intra-Industry Trade in Australian
Manufacturing, The Australian Economic Review, Vol. 33(3), September, 245-255. o.
Stokey, N. L. (1991): The Volume and Composition of Trade Between Rich and Poor
Countries, Review of Economic Studies, Vol. 58(1), January, 63-80. o.

Sutton, J. (1991): Sunk Costs and Market Structure: Price Competition, Advertising, and the
Evolution of Concentration, MIT Press, Cambridge, Massachusetts, and London
Tharakan, P. K. M. (1984): Intra-industry Trade between the Industrial Countries and the
Developing World, European Economic Review, Vol. 26(1-2), October-November, 213-
227. 0.

Toh, K. (1982): A Cross-Section Analysis of Intra-Industry Trade in U.S. Manufacturing
Industries, Weltwirtschaftliches Archiv, Vol. 118(2), 281-301. o.

Torstensson, J. (1996): Determinants of Intra-Industry Trade: A Sensitivity Analysis, Ox-
ford Bulletin of Economics and Statistics, Vol. 58(3), August, 507-524. o.



104 Erdey LaszI6

Venables, A. J. (1985): Trade and Trade Policy with Imperfect Competition: the Case of
Identical Products and Free Entry, Journal of International Economics, Vol. 19(1-2),
August, 1-19. o.

Venables, A. J. (1994): Integration and the Export Behavior of Firms: Trade Costs, Trade
Volumes and Welfare, Weltwirtschaftliches Archiv, Vol. 130(1), 118-132. o.

Verdoorn, P. J. (1960): The Intra-Block Trade of Benelux, In: Robinson, E. A. G. (ed.)
Economic Consequences of the Size of Nations. Macmillan, London., 327-368. o.
Vernon, R. (1966): International investment and international trade in the product life
cycle, Quarterly Journal of Economics, Vol. 80(2), 190-207. o.

Weinstein, D. E. (1992): Competition and Unilateral Dumping, Journal of International
Economics, Vol. 32(3-4), May, 379-388. o.

Zhigang, Z. (1999): Determinants of China’s Intra-Industry Trade in Manufactures
(1984-1994): A Tobit cum Fixed Effect Panel Data Model Application, Paper presented at
International Workshop: “International Trade, Industrial Organization, and Asia”, City
University of Hong Kong, Hong Kong, August 2-6, 1999.



